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Bhagavan Sri Ramana Mahdrisi

Dotaz: V ¢asopise Newsletter 2003 stoji napsano, Zze Maharisi stale existuje jako dtman.
O Maharisim se zde mluvi v pojmu jakési specifické totoznosti, ke které je mozné mit pfimy
vztah. Problém vyvstane, kdyz uvazime, Ze Mahdrisi se prece vnofil do absolutna, kde se
nemuze odlisit jako Maharisi. Nic nenamitam, Ze se vnoril do oceanu byti Cili absolutna.
Problém mam s tim, Ze si myslim, Ze Maharisi nemuze byt nécim jinym nez absolutnem.
Stejné jako kazdy jiny, kdo se takto vnofil do byti. Existuje tedy Maharisi oddélené od
svrchovaného Ja (Self)? Je — pokud tak lze fici — absolutno od néj nerozliSitelné,
neoddélitelné?

Rici, e Maharisi stale existuje bez téla, jakoby byl odli¥ny od svrchovaného J4 — od
védomi, mi nedava pfilis smysl. Nevidim, jak mohou spolu existovat obé moznosti. Mizeme


http://www.rudolfskarnitzl.cz/

mit svého Maharisiho a neosobni védomi? Je si svrchované Ja néjak vedomo Maharisiho? Co
si myslite?

Denis Hartel: KdyZz byl Maharisi vtélen, udéloval hledajicim své vedeni a milost?
PolozZite-li tuto otdzku tém, kdoZz opravdové usilovali o jeho spole¢nost a vedeni, tak vam
urcité odpovi zvuénym Ano. Béhem let, kdy Ramana Maharisi pobyval na Arundacale, mnozi
z navstévnikd, at z daleka ¢i blizka, pocitovali jeho vliv. KdyZz tomu tak bylo tehdy, pak co nyni
zabrafiuje, aby se vedeni a milost projevovala stejnym zplsobem? Rikdte, Ze je to tim, Ze
zmizelo jeho fyzické télo. Tém, kdo maji omezenou predstavu skuteCnosti, se zda, Ze se
Maharisi objevil tim, Ze se ujmul fyzického téla a z této Urovné odpovidal hledajicim, ktefi
zadali jeho milost a vedeni. Takto to néktefi hledajici vnimali.

Musime mit na paméti, Ze Maharisi existoval pouze jako Svrchované Ja — dtman. Pro
nasi omezenost jsme jej vnimali jako vtéleného. Maharisi vsak nebyl télem ani osobnosti. To
jen my se ztotoziujeme s nasim fyzickym télem a s mysli. Mahdrisi si tak nepo¢inal. Rikal:
,Omyl je zaloZzen na ztotozriovani dtmanu s télem. Pokud by byl Bhagavan télem, pak byste
se méli zeptat téla. Pochopte vsak, koho oslovujete jako Bhagavdna. On neni télem, je
dtmanem.”

Maharisi byl zcela ponofen v absolutno jesté dfive, nez v roce 1896 pfijel do
Tiruvannamalai. Uz tehdy pro ného neexistovala otdzka téla nebo osobnosti. Stejné tak
nepochyboval o téle ¢i osobnosti, kdyzZ se objevil v ¢ase a prostoru a vzal na sebe fyzické télo.
Jeho spolecnost vyhleddavali hledajici pro vlastni pouceni. To vsak bylo jen jejich vnimani,
dané omezenym chapanim. Jak jsem jiz fekl, nebyl télem, ani tehdy, ani nyni. V této
zaleZitosti, pfi odchodu z téla, prohlasil: ,Lidé fikaji, Ze odchazim. Jit! Kam mohu odejit? Jsem
zde.”

Proto je zbytecné uvaZovat, zda ¢i jak se Maharisi v okamziku smrti vnofil do absolutna.
Maharisi byl a je absolutnem nyni a stale.

Maharisi byl velmi zdrzenlivy, kdyz se mél vyjadfit o tom, jaky ma on sam vnéjsi vliv na
spiritudlni stav téch, ktefi k nému prichazeji. Nékdy byl ve svém konani velice Zivy a mnohdy
az dramaticky. Jindy zase projevoval az ndpadny nezajem. Vidy vsak, skryt pfed ocima
verejnosti, pusobil mentalné ve védomi vsech, ktefi k nému fyzicky prichazeli, nebo na néj
mysleli ¢i jej uctivali, vzdaleni od néj prostorem a casem.

Od jeho mahdsamddhi (opusténi téla) jsem si vyslechl nesmirné mnoistvi svédectvi
téch, ktefi zazili jeho pritomnost a milost ve snech, anebo kdyz byli zcela vzhiru. Také jsem
se dozvidal o tom, jak uchvatné vychazel svoji milosti vstfic pfi prostém pohledu na jeho
fotografii. Doslechl jsem se i o podivuhodnych zdsazich, které daleko prekracovaly hranice
nahod a racionalni uvaZovani. Pro vétSinu stoupencl, zUstava vsak jeho vliv nenapadny,
i kdyz silny. Asi takovy, jako kdyz chodil mezi nami.

Dotaz: Maharisi v minulosti, kdyZz se projevoval, jako Ze zabira urcité télo, odpovidal
tém, ktefi ho prosili o milost. Cim to je, Ze se mi nedostava stejné odpovédi nyni, kdyZ neni
v téle?

Denis Hartel: My, hledajici, bychom méli upfimné patrat v sobé a sami si odpovédét na
tuto otazku. Metafyzickd vysvétleni mohou snad uspokojovat intelekt, nikoli vSak nasi



Zhavou potrebu trvalého miru v misté spocinuti, kde smrtelnost ztratila sv(j vliv a kde
neru$enéd trva vééné byti — uvddomovani. Zda nam moZe Sri Ramana Maharisi pFi naem
hledani osvobozeni pomoci? Na to si midZzeme odpovédét jen my sami.



