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Bhagavan Sri Ramana Maharisi

Ma cesta k Bhagavanovi byla dlouha a svizelnd. Jelikoz jsem pochdazel ze silné ateistické
rodiny, musel jsem po mnoho let prochazet pochybami a utrpenim, nez se ve mné vytvoril
dostatek viry a mohl jsem pfijmout fakt, Ze mé Bhagavan jasné ved| a ochrarioval po celou
dobu. lJini, Stastnéjsi, stoupenci méli viru od samého zacatku jejich prvniho setkani
s Bhagavanem. Zvlasté si vzpomindm na jednoho stoupence, ktery mél jak viru, tak
i intelektualni prostotu, coz bylo to, co mi chybélo. Jednalo se o starého muze s dlouhym
vousem, ktery mluvil jazykem telugu a Zil v chrdmu Draupadi, asi 300 m od Ramanasramu.
Jediné co vlastnil, byl kovovy kotlik a sekyrka, pomoci které si opatfoval dfivi pro vareni. Ve
mésté si vyZebraval néjaké jidlo, které pak na svém hrnci uvafil. Kazdy den ho bylo mozné
spatfit, jak stoji a diva se na Bhagavana. Noc stravil vidy v chrdmu, ktery vSak byl opustény,
velmi zchatraly a obklopeny dZungli. Jednou jsem ho potkal, jak stoji osamocen pred
chrdamem a diva se na Arunacalu. KdyZ jsem se ho zeptal, co na tomto opusténém misté dél3,
ekl mi, Ze tu prespava.

To mé tak prekvapilo, Ze jsem zvolal: ,Coze? Vy tu spite sam? Copak se nebojite?*
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,Ceho se mam bat?“ zeptal se stary muz. ,Bhagavan na mne vrha své svétlo. Po celou
noc jsem obklopen jeho modrym svitem. Dokud je se mnou, ¢eho bych se mél obavat?“

Tato odpovéd mne vedla k hlubokému podrobeni. Bhagavan daroval svou lasku a svétlo
v plné mife starému Zebrakovi, a pfitom bylo v 48Sramu mnoho takovych, jako ja, ktefi se
nazyvali a pokladali za stoupence Bhagavana, ktefi vSak neuspéli v pfijeti jeho milosti,
protoze byli pfilis zaméstndni obsahem svych mysli.

Hodné ¢asu jsem stravil tim, Ze jsem v hale pozoroval Bhagavana, jak rozlicné reaguje na
udalosti, které se tam kolem ného odehravaly. Vidy byl pro mé zdhadou, protoze nemohu s
opravdovosti Fici, Ze bych pIné, nebo alespon ¢aste¢né rozumél jeho zplsoblm. Na tom neni
nic divného, nebot pouhy stoupenec nemuiZe rozumét stavu realizované bytosti, natoz aby
rozumél nékterym zvlastnim aspektim jejiho zplsobu Zivota. Pro dZridnina (realizovaného
mudrce) neexistuje zadny standardni model ani metr, kterym bychom ho mohli méfit. Je
zfejmé, ze dzridninové se jeden od druhého lisi, a to jak ve stylu Zivota, tak i v sddhandch
(duchovnich cestach), které svym zakm ukladaji. Néktefi realizovani ziji mezi lidmi, zakladaji
dsramy (duchovni obce) a trénuji zaky, zatimco jini se potuluji krajinami, aniz by se kde
usadili. Néktefi zpivaji nebo vedou hovory a uci. Jsou vsak i taci, ktefi jsou zcela tiSi. Néktefi
Ziji mezi lidmi prakticky nepoznani, zatimco dalSi maji ve spole€nosti potize a trpi hnévem
lidi. | kdyz urciti dZridninové udi stejné a jednaji stejnym zpUsobem, jsou néktefri, ktefi jsou
v Ucté aZ do konce svého Zivota, zatimco jsou i taci, ktefi sklizeji jen potupu a urazky.

Po nalezité analyze zjistujeme, Ze ony rozdily nejsou vytvareny samotnymi dzZridniny.
Zadna vnéjsi pritina nemGze mit vliv na to, co dZridnin déla. Po dikladném rozboru dojdeme
k zavéru, Ze to je sam Pan, ktery zplsobuje to, co dZridnin tikd a jak se chova. Bézny Clovék
jednd na popud svych mentalnich aktivit, a proto jej ostatni lidé snadno chapou. DZndninim
vsak nemulZeme rozumét, protoze jejich mysli byly a jsou zcela zni¢eny. To je zdkladnim
dlvodem, pro€ se chovani dzridnin( zcela lisi od chovani béznych lidi. Tim se vysvétluje, Ze
kdyZz pozorujeme dzridniny, jak se chovaji k lidem, pak objevime, Ze jejich Zivoty jsou
protkdny mnozstvim protikladnych uddlosti, pro kterda nemame zadna zrejma ¢i rozumna
vysvétleni. VSechno o nich v3ak neni nevysvétlitelné. | kdyz se zda, Ze nékteré Ciny dZridnina
postradaji motiv, pfece provadéji i Cinnosti, které maji zjevné poznatelné pficiny.

Tyto okolnosti zmifuji jen proto, abych mohl vyjadfit nazor, Ze v Bhagavanové Zivoté je
mnoho véci, které sahaji nad nase pochopeni. Ti, co nemohou pfijmout, Ze je nadlidskou
bytosti a Ze prekonal veSkerou dvojnost, ¢imz se stal zajedno se samotnym Panem, mu
nemohou nikdy rozumét. Jsme v ¢iré nevédomosti, kdyZz hledame vysvétleni pro rozpory
v jeho chovani nebo kdyz kritizujeme zdanlivé nesrovnalosti v jeho Zivoté. Bhagavan se
choval a hovofil podle potieby, stavu a situace osoby, se kterou jednal. JelikozZ si vSak téchto
faktord nejsme védomi, nemame moznost se o ném vyslovovat.

Napf. neni jasno, jak dalece byl zapleten do zalezZitosti, které se kolem ného v dsramu
dély. Zrejmé se ho véci tykaly, ale soucasné i netykaly. KdyZ pracoval, mohl naprosto cestné
prohladsit ,nic nekonam®, nebot vném nebylo 7adné ja, které by si mohlo pfrisvojit
odpovédnost za ¢innosti, které vykonavalo jeho télo. MUzeme se primo ptat: ,Je ¢i neni Pan



odpovédny za krutost a nespravedinost, kterd ve svété existuje?”“ Bhagavan by na takovou
otdzku odpovédél: ,,Vsechny ¢innosti jsou Pdna, ale Pan sdm nic nevykonava. On pouze je!“

Adzndnimu (neosvicenému) to neddva smysl a je to pro néj nerozlustitelnym
paradoxem, ale pro dZridnina, jakym byl Bhagavan, je to jednoduché prohlaseni skutecnosti.
Paradoxni prohlaseni, které vydava dZridnin o své odpovédnosti za Cinnosti, jez vykondava
télo, by nds méla vést k velmi opatrnym soudim. Jak miZeme nékoho kritizovat, néco
vytykat, nebo naopak nékoho chvalit za ¢innosti, které nebyly jeho a za co Zadnym zpUlsobem
nebyl odpovédny? A jelikoZ tu neni zZadné ja, zadny pocit individuality, ktery by v dZridninovi
zUstaval, jak pak midzZeme pfipisovat chvalu ¢i hanu nékomu nebo nécemu, co ve skutecnosti
ani neexistuje, vyjma nasi mysli?

KdyZ mame toto vSechno v mysli zafixovano, bude poucné si uvést nékolik prikladd
Bhagavanovych ¢inG a postojli. Nemam v umyslu podavat jejich vysvétleni. Jsou to pouze
priklady Bhagavanova nevysvétlitelného projeveni mezi nami. Jelikoz vztah k dsramu, ktery
okolo ného vyrostl, uvadél mnoho navstévnikd do rozpakt, zacnu napfed s timto tématem.

Vedouci dsramu (Cinnasvadmi — Bhagavantiv mladsi bratr) udélal mnoho véci, aniz by
napred pozadal Bhagavana o svoleni, nebot védél, Ze by Bhagavan sjeho cinnosti
nesouhlasil. A¢koli Bhagavan védél, Zze se tak déje, nebral to na védomi, dokud mu udalosti
nebyly predloZzeny k posouzeni. Nékdy, kdyz byl o takovych ¢innostech informovan, zavolal si
prislusného ¢lovéka ¢i skupinu lidi a pokaral je. A zda se, Ze jindy mu ani nestalo za to, aby se
tim zabyval. Jeho postoj k vedeni dsSramu byl nevysvétlitelny tim, jak byl ménlivy. Pfi vSech
debatdch se stoupenci podporoval vedeni dsSramu. Kdyz si mu stoupenci stéZovali, pak jim
vytykal, Ze si stézuji, i kdyz se zdalo, Ze na to maji legitimni pravo. Bhagavan sam vsak casto
karal vedeni pro rlizné nedostatky pfi spravé dsramu. Dozvédél jsem se, Ze v dobach zacatkud
asramu, Sel tak daleko, ze nékomu ustédfil ranu holi. Zasadil mu takovou ranu, az se mu
zlomila hdl. Snaha toho chlapika, zmizet oc¢i Bhagavdna, byla tak zfejma a castd, Ze bylo
jasné, Ze se jedna o provinilce, ktery ma strach pred spravedinosti.

TrebaZe byly tyto véci vSeobecné znamé, na verejnosti Bhagavan vedouciho dsramu
vzdy podporoval a odrazoval kazidého, aby si na néj stéZoval. Navstévnici dSramu nékdy
Bhagavdna upozornovali na véci, které pokladali za nesprdvné ¢i nespravedlivé, jako
protéZovani nékoho, nebo penézité vydirani, zkratka na zalezitosti, o kterych se domnivali, Ze
se v dsramu pachaji. Takovym lidem Bhagavan prosté odpovédél: ,Z jakého dlivodu jste sem
prisli? Prisli jste z takové dalky jen proto, abyste napravovali chyby dsramu? Nékdy si
navstévnici stézovali, Ze hlavni zalezitosti dsramu se stalo vydélavani penéz a Ze tyto penize
jsou zneuZivany. Témto lidem Bhagavan odpovidal: , Oni (Ufednici, proti kterym smérovaly
namitky) sem pfrisli kvali penézlim. Jestli i vy hledate penize, pro¢ se k nim nepfipojite?
Pozadujte svij podil a koukejte, at také néco ziskate.”

Z takovych poznamek se zdd, Ze si Bhagavan byl plné védom neporadkl ve vedeni
asramu, ale nikdy nesympatizoval s témi, ktefi se to pred nim snazili fesit.

Bhagavan se vibec nezajimal o to, jak se kazdy mésic poradaji sbirky v jeho jménu a jak
je s nimi v dsramu nakladano. Nenamital nic, kdyz lidé dobrovolné vénovali penézité ¢astky
dsramu, ale osklivila se mu praxe, kterd bohuzel prevladala, vyZzebravat penize v jeho jménu.



Nesmirné mnozstvi penéz bylo vynaloZzeno na stavbu chrdmu Matky a podstatnd c¢ast
vydaju byla kryta vyZzebravanim. Bhagavan si na toto mnohokrat stéZoval, ale jeho rad nebylo
dbdno. Dal dokonce i prikazy, aby bylo Zebrani zastaveno, ale nebylo to nic platné. Je vsak
paradoxni, Zze kdyz stavba chramu pokrocila za pomoci penéz, které byly shromazdény
metodami, s kterymi naprosto nesouhlasil, tak pak samotny projekt plné podporoval. V noci
braval elektrickou baterku a peclivé prohlizel kazdy novy kamen. Kdyz byl chram nakonec
dokonéen, byl v cele obradu, ktery se poradal pfi pfilezitosti slavnostniho umisténi
a posvéceni Sri cakramu. Souhlasil také se Zadosti, aby predsedal zasvécovacimu obradu v
chramu a pfi nékolika pfilezitostech se zucastnil rGznych akci a ritudlnich obradd,
provadénych v tomto svatostanku.

Toto vSechno cinil, ackoli bylo o ném znamo, Ze nemél zajem o ritualni bohosluzby,
slavnosti a prlvody. Zvlasté nemél rad lidi, ktefi obétovali kvétiny, rozbijeli kokosové orechy
a provadéli pred nim arati (nabizeni ohné Bohu), ve snaze ho uctivat jako Boha. KdyzZ se vSak
provadélo arati pred chrdmovymi idoly a bylo mu pak ptineseno, bral jej a pomazal si celo
popelem vibhuti jako kazdy jiny. Ve dnech, kdy Bhagavdanova nemoc jiz velmi pokrocila,
stoupenci pozadali o provadéni obéti k planetdm a provadéli je, aby prodloufZili jeho Zivot.
Tito lidé nepochopili, Ze tyto metody jsou Bhagavanovu uceni zcela cizi. Bhagavan presto do
téchto cinnosti nezasahl. Kdyz mu z téchto obfadl nabizeli posvatnou vodu a prasdd
(posvécené jidlo), s radosti je pfijal.

Lidé casto prichazeli k Bhagavanovi a vrhali se celym télem k jeho noham. K nékterym
z téchto lidi Bhagavan ani neotocil hlavu. A zase na jiné lidi laskavé pohlédl, kdyZ se na ného
prisli podivat, a prenesl tak na né svij pohled z jakéhosi vzddleného vécného prazdna, kde
predtim spocival. Kdyz pfisli lidé, kterym byl pfiznivé naklonén, pak se jich vlidné a podrobné
vyptaval, jak se jim dati. Po mnoho let jsem si vS§imal toho, Ze byl obzvlasté laskavy k tém,
ktefi pfichdzeli ze vzdalenych krajin, ke starym lidem a détem. Jeden stoupenec se ho kdysi
zeptal, proc€ prehlizi tolik ndvstévniku, kdyz za nim pfisli. Bhagavan na to odpovédél: ,,Co vy o
téchto vécech vite? NeZ oni pozdravi mne, ja je jiz pozdravim uvnitf.”

Bhagavan casto projevoval nesouhlas, kdyZ si stoupenec na néco stézoval. | mirné
stiznosti dovedly vyvolat rozhodné odmitnuti. Napfiklad jeden navstévnik prisel zrana
k Bhagavanovi a poznamenal: ,,Celou noc $tékal néjaky pes. Délal takovy rdmus, Ze jsem
nebyl schopen meditovat.” Bhagavdn mu na to odpovédél: ,Zadny pes nestékal. To $tékala
vase mysl.”

K Bhagavanovi pro darsan (poZehnani) pfichdzelo mnoho rlznych typa lidi: vysoci
Urednici, nuzni Zebraci, bohati lidé, asketové, zboZni poutnici, krasné Zeny a jesté mnoho
jinych. Vsichni stali o Bhagavanovu pozornost, ale nikdo z nich nenasel zpUsob, jak si tuto
pozornost zajistit. Néktefi, ktefi pfisli s mnozstvim otdzek, z néj nemohli dostat jediné slovo.
Zatimco o to usilovali, Bhagavan se nahle obratil na nékoho jiného a zacal se ptat, jak se mu
dafi a hovofil s nim o mnoha vécech. Nékdy se Bhagavan na nékoho bez zjevnych ddvodi
rozzlobil a zachazel s nim velmi nevlidné. Nékterym lidem vynadal nebo si z nich pfede vSemi
délal legraci, az se jim vsichni pfitomni smali. Jednou se stalo, Ze jeden stoupenec po
navstévé u Bhagavana odesel domu, kdyZ tu se mu zdal sen, ve kterém ho Bhagavan Zadal,



aby se vratil do aSramu. Pro stoupence nebylo lehké se vracet, nicméné okamzité spéchal
zpét do dsramu. Sel pfimo do haly, ale Bhagavan se ani neobtéZoval, aby se na ného podival.
Nékolik dni se na ného Bhagavdn ani neusmadl a na nic se ho neptal. BEhem té doby se
Bhagavan Zivé bavil s jinymi stoupenci. Mluvil s nimi s velkou laskou a mnohych se ptal, jak se
jim dafi, ale stoupence, ktery se vratil, ignoroval.

Bhagavan vénoval ¢asto mnoho pozornosti lidem, ktefi se, dle mého pohledu, pouze
vystavovali na odiv. Pamatuji si ¢lovéka, ktery se zdal byt plny sebedilezitosti, ktery nosil
u sebe knihu, tuzku a papir. Polozil Bhagavanovi otazku a pak se zjevné pysné rozhlédl po
pfitomnych. Co bylo prekvapujici, Ze Bhagavan snim dlouze rozmlouval i o zcela
nedulezZitych vécech. Pfitom se stavalo, Ze lidé, ktefi prisli zdaleka a spéchali se vratit doma,
museli tfeba nékolik dni ¢ekat s otazkami, které méli na srdci.

Udalosti, Cinnosti a hovory v hale nepoucenému divaku casto pripadaly bizarni
a iracionalni. To vsak bylo jenom proto, Ze si nebyli védomi sily Bhagavana, ktery dirigoval
scénu tak, Ze vSe, co se mélo odehrat, nastalo automaticky. Urcitd nepochopitelnd uddlost
byla tfeba zprdavou pro nékterého stoupence v hale. Stoupenec pak pochopil jeji vyznam
a zjistil, jak v ném narusta jeho zboZnost a vira. Ostatni z nas, ktefi jsme neznali vSechny
okolnosti, jsme byli pouze zmateni. Nebo jindy napf. kdyz Bhagavan zpozoroval, Ze narlsta
ego stoupence, sediciho pred nim, tak ho néjakym zplsobem setrel. Ostatni si to mohli
vykladat jako nevyprovokovany utok, ale z pohledu Bhagavédna to bylo to, co stoupenec
tehdy potreboval.

Bhagavan nas nékdy vSechny prekvapil tim, kdyZz se vsi vdinosti prohlasoval, Ze
dzZridninové a siddhové (jogini s nadptirozenymi silami) na sebe berou zvifeci podobu
a pfichazeji navstivit dsram. Annamalai Svami mné vypravoval pfihodu, jak jedno z téchto
podivnych zvirat se objevilo pred Bhagavanovymi stoupenci. Bylo to jedné mésicni noci, kdy
nékolik stoupencu Slo spolecné kolem Arundcaly a zpivali védy. Najednou spatfili levharta,
jak stoji uprostted silnice a diva se na né. Zpivajici byli z pochopitelnych divod{ ochromeni
hrGzou. Nedokazali zpivat, jit dopredu, ani se dat na uték. Levhart se na né dlouho klidné
dival, pak pomalu presel silnici a zmizel v dZzungli. Stoupenci se domnivali, Ze vyvazli se
Stéstim, dokoncili cestu kolem hory a vratili se do dSramu. Bhagavan peclivé vyslechl jejich
obsirné vypravéni o levhartovi a prekvapil je tim, Ze fekl: ,,Nebylo dlivodu se bat. Levhart byl
dzZridninem, ktery sesel dol(, aby si poslechl vase prozpévovani véd. Zrejmé zklamané odesel,
protoze jste ze strachu prestali zpivat. Pro¢ se bojite takovych véci?“

Ortodoxni brahmani tvofrili znacny pocet Bhagavanovych stoupencl. Své Zivoty
podfizovali kastovnim predpisiim. V jidelné méli oddéleny prostor a jedli pouze jidla uvarena
brahmany. Bhagavan proti tomuto usporadani nikdy nic nenamital, ale projevoval nevoli,
kdyz se néktery z brahman( dival povysené nebo se choval nepratelsky k ¢lenim nizsi kasty.
Z indické tradice se brdhmani vidy povaZovali za nadfazenou kastu, ale Bhagavan nikdy
nedovolil, aby se takovy postoj prosazoval v dsramu.

V dsramu byla jedna brahmanska Zena, ktera se mezi stoupenci povazovala za dUlezZitou.
Nedokazala vsSak nikdy vstfebat hledisko Bhagavanova uceni. Vyhybala se vSem
nebrdhmanim, nebot pocitovala, Ze ji kazdy dotek ¢i kontakt s nimi néjakym zplsobem



poskvriuje. Jednou jsem ji spatfil, jak pristoupila k cizinci, ktery chtél nabrat vodu z kotle
dsramu. Zeptala se ho: ,Kdo jste? Vite, ¢i ta voda je?” Chtéla ho z dsramu vyhodit, protoze se
domnivala, Ze kdyby nabral vodu do nadobky, tak by zneuctil ¢i znecistil dodavku vody do
dsramu, jelikoz byl pfislusnikem nizsi kasty nez ona. KdyZ se nékdo této Zeny dotknul a nebyl
brahmanem, Sla ta Zena za Bhagavanem a dotkla se ho. Pocitovala, Ze i jen kratky fyzicky
dotek s Bhagavanem odejme jeji znecisténi, o kterém véfila, Ze jim byla postizena.

Jak léta plynula, pocet navstévnik( vzristal a stdvalo se stdle castéji, ze se ji nékdo
dotknul a pfitom bylo obtiznéjsi ziskat fyzicky dotek s Bhagavdnem. Jednou se ji pfi
narozeninach Bhagavana nékdo ndhodné dotkl. Okamzité Sla k Bhagavanovi a rfekla:
mé, abych se zbavila necistot.” AvSak Bhagavan ji hnévivé odpovédél: ,Jdéte pryc! Nedotknu
se vas.” Zena viak namitala: ,Copak jste se nedotknul své matky?“ Bhagavan ji viak
odpovédél: ,To jsem sice udélal, ale vas se nedotknu.”

Stoupenkyné tak byla ponechana v jejim ,potfisnéném stavu“. Odvolavala se na
Bhagavanovu matku, protoze bylo dobfe znamé, Ze i ona byla silné pfipoutana k tradi¢nim
brahmanskym zvyklostem a navykim. KdyZ Bhagavanova matka zacala Zit po boku svého
syna, byla velmi ortodoxni, plna kastovnich predsudk(l, povér a privlastiiovala si zasluhy ci
dokonce trpéla pychou. Bhagavan odmital kazdou z jejich kastovnich pfedstav. Mnohokrat ji
kritizoval a nemilosrdné nicil vSe, co stdlo v cesté k jejimu osvobozeni od nevédomosti a
strachu. Bhagavan podivuhodné uspél a udélil své matce osvobozeni v okamziku smrti.
Mivala obzvlastni odpor k cibuli, ktera je pro brahmanské vdovy tabu. KdyZ ji odmitala vafit,
Bhagavién vzal jednu cibuli do ruky, ukazal ji matce a Fekl: ,0, jak je tato malda cibulka mocna!
Dokaze zabranit, aby ma matka pfisla do nebe!“ Jeho matka se pak nékam schovala do kouta
a plakala, ale on pro to nemél pochopeni, a volal na ni: ,Jen bre¢, jen bre¢, ¢im vice toho
nabrecis, tim lépe!”

Bhagavanovy posmeésky byly vilastné projevem lasky. Byl dychtivy toho, aby se v ni
projevila jeho milost, a proto s kazdou prekazkou zachazel nemilosrdné, at byla jakkoli
posvatna nebo vyvérala z tradice, protoze tyto prekazky zadrzovaly jeji duchovni pokrok.

V poslednich dnech, kdyZ na tom byl Bhagavan jiz velmi zle, byly umistény straze pred
dvere mistnosti, kde leZel, s pfisnym rozkazem aby zabranili kazdému, kdo by ho chtél rusit.
Toto opatieni mélo své opravnéni, nebot Bhagavan pred nedavnem podstoupil jednu z jeho
mnoha operaci. Tehdy pravé dorazil jakysi sddhu (putujici mnich) a Zadal o audienci. Straze
mu vysvétlili situaci a sdélili mu, Ze z pochopitelnych divodl nelze jeho Zadosti vyhovét.
Sddhu zasel pfimo do kanceldfe Uradu a znovu tam prednesl svou Zadost s tim, Ze musi ve
stejny den zase odejit a Ze nem(iZe &ekat, az se Bhagavan ze zasahu uzdravi. Ufednici odmitli
jeho Zadost, nebot nechtéli odvolat prikaz lékare. Sddhu prijal jejich rozhodnuti a smutné se
vydal smérem k brané. Bhagavan musel zifejmé zaslechnout jeho Zadost, protoze kdyz sddhu
mijel pokoj, kde Bhagavan odpocival, byl prekvapen tim, Ze spatfil Bhagavana mezi dvermi
a jak na ného ceka. Sdadhu vySel k nému nahoru a oba se na sebe asi 10 minut tise divali.
Sddhu pak odesel a Bhagavan se vratil do svého pokoje.



Stoupenci ¢asto prinaseli Bhagavanovi jidlo darem. Prakticky kazdy den a v kazdou denni
hodinu, aniz by pfemysleli o tom, zda jidlo bude dobré pro jeho zaZivani. Bhagavan vzdy
kousek od nabidnutého pojedl a nasledkem toho pak casto trpél. S nabidkami jidla vSak
nebylo vidy zachazeno stejné. Nékdy snédl nabidnuté jidlo, i kdyZ toho bylo moc, jindy vsak
nabidku naprosto odmitnul, tfebaZze byla ocividné dobre pfipravena a poddavanda s velkou
zboZnosti. Nékdy stoupenec poloZil svou nabidku jidla pfed Bhagavana, ale ten se ani
neobtézoval, aby mu vénoval pohled. Mnoho stoupencli muselo zklamané odejit, protoze
nikdo nebyl schopen s Bhagavanem pohnout, aby dar pfijal, kdyZ ho predtim odmitnul. Bylo
tézké dobrat se davodl pro takové chovani. Na priklad jeden den snédl nabizené jidlo od
jednoho stoupence a pfisti den podobnou nabidku od stejného stoupence odmitl.

Bhagavanovy nepredvidatelné zvyky v pfijimani jidla jsou dobfe vyliceny v nadherné
povidce, kterou vypravél Subramanian, jeden z kuchyriskych pomocnikd. Asi 2 roky pred
smrti sedél Bhagavan v hale, obklopen svymi stoupenci. Kazdy uz mél hlad, kdyz zazvonil
gong oznamujici obéd. Néktefi stoupenci jiz byli v jideIné a cekali, nez pfijde Bhagavan.
Bhagavan se opozdil kvuli svym revmatickym kolenlm. NezZ s nimi mohl pohnout, musel je
néjaky ¢as masirovat. KdyZ skoncil se svou kratkou masazi, pomalu vstal a opiraje se o hil,
zvolna vykrodil ke dverim. Pravé se jimi chystal projit, kdyz si vSimnul néjakého vesnicana,
mlékare, zahaleného do bavinéné 3aly, kterému visel pfes rameno hlinény hrnec. Bhagavan
se zastavil, podival se na n&j a pfekvapené zvolal: , A hele, neni to Cinnapajan?“

»Ano. To jsem j4a, svami,” fekl vesnican s Uctou a zboZnosti.

»Jak se-ti vede?” ptal se Bhagavana. ,Prisel si, abys” mé vidél? Co je v tom hrnci? Nese$
prosnou kasi?“

»Ano svami,” odpovédél plase mlékar. ,Pfinesl jsem pro vas trochu prosné kase.”

"

,Tak pojd, at ji ochutndm,” fekl Bhagavan. PoloZil na hdl zem, dlané spojil do tvaru
misky a drzel je blizko u ust. Mlékaf zacal lit tenkym proudem fidkou kasi z hrnce do
Bhagavanovych dlani. Kdyz Bhagavan srkal kasi, mél bradu mezi zapéstimi obou rukou a pil
dlouze, jako kdyby Seda kase byla nektarem. Tvar vesnického chudasa zafila radosti.

Jidelna byla zatim plna hladovych lidi. Néktefi z nich byli ponékud rozmrzeli, jelikoz se
jidlo nemohlo podavat, dokud nedorazi Bhagavadn a nesedne si. Jeden z navstévnikd, ktery
vjidelné jiz sedél, vysel ven, aby zjistil, co zplsobilo Bhagavanovo zpozdéni. Kdyz
poznamenal, Ze na ného jiz kazdy v jidelné ¢eka, Bhagavan rozhoréené zvolal: ,,Co si myslite,
Ze tu jsem jen pro vase blaho? Patfim vam? Staral jste se o mne, kdyZ jsem Zil na hore? Nikdo
se 0 mne nestaral, vyjma pastyFQ, jako tento Cinnapajan, ktery se se mnou délil o svou kasi.“
Bhagavan pak pozval mlékare dal, aby s nim pojedl a vesli spolu do jidelny.

Indie byla dlouho ni¢ena socidlnimi a kastovnimi predsudky. Bhagavan si toho byl
védom, a kdyZz zjistil, Ze néjaky stoupenec S$patné zachazi s néjakym chudakem ¢i
pfislusnikem nizké kasty, dostal svdj dil. Bhagavan byl velkym zastancem utiskovanych
a disponoval pfirozenou tendenci stranit pfi kazdém sporu prohravajicim obétem utlaku. To
se naprosto jasné ukazalo pfi jednom zabavném hovoru v hale, kterého jsem byl svédkem.
Jeden ze stoupencl se Bhagavana zeptal: ,Siva se nékdy nazyvd i Panem zlodé&jil. Pro¢ ma
Blh takové ptizvisko? Je Siva Panem zlodé&ji?“



Bhagavan mu takto odpovédél: ,Ne? néktefi zlod&ji vyrazi na loupe?, jdou do Sivova
chrdmu a slibuji, Ze daji Panu polovinu svého lupu, budou-li Uspésni. Kdyz se svou praci
skondci, svlij slib splni a slibené zbozi odevzdaji Bohu. Je mnoho tak zvanych dobrych
uctivajicich, ktefi maji k Bohu daleko méné zavazk(. Bud' nikdy nic Bohu neslibi, nebo pokud
tak ucini, pak slib nedodrzi. TakZe urcitym zpUsobem zlodéji uctivaji Pana opravdovéji, nez
jini lidé.”

Bhagavanovo chovani se periodicky ménilo. KdyZz hledél ven, nad horizont jevovych
udalosti, pfipominal nam staroddvného mudrce DakSinamurtiho v meditaci. Kdyz takto sedél
a naprosto nevyvijel zadné Usili, jeho pozice byla tak nesmirné umeélecka, Zze jsme od té
podivané nemohli odtrhnout oci. Pocitovali jsme, Ze se divame na vychod slunce, ktery se
nemeéni a je bez pohybu. Normalné mi jeho obli¢ejové rysy, ani jeho Udy nepfipadaly krasné,
protoze jsem byl navykly ocefiovat jiny druh nehybné krasy. Ale kdyz Bhagavan sedél v této
majestatni pozici, coz casto délal, pak z jeho postavy CiSela nevyjadritelna krdsa a milost.
A nejenom to, ale i néco, co bylo nad nasSim pocitem a predstavou krasy, néco, co
osvétlovalo jeho bytost. Ackoli nosil jen bederni rousku, nasim myslim se zdal jako vladce,
nosici nadherné roucho a sedici na diamanty posetém trinu s veskerym vybavenim,
pfislusicim jeho majestatu. Kdyz vSak nékdo zvolal ,Bhagavane”, pak sestoupil z jakéhosi
nezndmého kraje zpét na tuto zem, aby se zGcastnil hovoru. Rikdm sice, Ze sesel dold, ale co
prichazi dold, k tomu, co je vSepronikajici?

My vSichni jsme byli ndzoru, Ze Bhagavan ve své bederni rousce vypada velmi elegantné,
nicméné tato témér Uplnd nahota, plsobila na nékteré navstévniky rusivé. KdyZz Duncan
Greenless, vynikajici britsky ucenec, poprvé pfrijel, aby spatfil Bhagavdna, jednomu
domacimu stoupenci se pfiznal: ,Ma sestra chce pfijet z Anglie, aby mne navstivila. Napsal
jsem ji mnoho véci o Bhagavanovi a Gandhim. Doporucil jsem ji, aby oba navstivila, protoze
to jsou dva nejvétsi muzi Indie. Jestlize vSak se rozhodne pfijet, nevim, jak ji je mam ukazat?
Oba jsou témér nazi a z fyzického hlediska ani jeden z obou neni atraktivni. Kdyz ji feknu, Ze
toto jsou dva nejvétsi muzi Indie, co si o Indii pomysli?“

Ackoli byl Bhagavan polonahy a Zil velmi neokazale, prece vétsina lidi neméla odvahu se
k nému mu pfriblizit a promluvit na néj. | vyssi dlistojnici nebo jini nesmirné pysni lidé, ktefi
zaujimali dulezita postaveni v riznych svétskych oblastech, se pfed nim tfasli a méli strach
jen povstat a pohledét na onu vékem seslou postavu, ktera nevladla Zadnou ¢asnou moci, ani
neméla vyznac¢nou skupinu stoupencd.

Bhagavan chodival na Arunacalu 3 az 4 krat denné. Chodival kousek pfed svym sluhou
nebo doprovazejicim stoupencem, ktefi ho nasledovali a nesli nadobu s vodou. Stoupali
pomalu, krok za krokem. Bhagavan se tu a tam zastavil, aby mohl vénovat pohled hore nebo
aby prohodil par slov se svym sluhou. Lidé, jako ja, stdli dole a divali se na ného, dokud
nezmizel za néjakou zatdckou. Kdyz zmizel, méli jsme pokazdé pocit, Ze bychom se nemohli
divit, kdyby vystoupil jesté vys a zmizel v mracich a nikdy se uz nevratil.

Monica Bose a Jégi Ramiah doprovazeli Bhagavana kus cesty pfi jedné z jeho prochazek.
Zatimco cekali, az se vrati, Jégi Ramiah rekl Monice, Ze by nebylo Spatné zhotovit pro
Bhagavdna na Arundcale cementovou ploSinu k odpocdinku. KdyZz se vSichni vratili, rekli



o0 svém napadu Bhagavanovi. Ten vsak véc: odmitl: ,,Nedélejte to. KdyzZ tu postavite ploSinu,
pak sem pfijde nékdo jiny a postavi na ni chram.”

Bhagavan prevracel tradi¢ni viry svych stoupenct, protoze se ztidkakdy fidil ortodoxnimi
zvyky. Velmi usiloval o to, aby néktefi stoupenci odstoupili od svych tradi¢nich navyk(. Po
pravdé feceno, Casto vsak bezuspésné. Mnozi byli pysni, Ze jsou jeho stoupenci. Pocitovali,
Ze nasli velkého gurua a vychvalovali ho jako projeveni Boha na zemi, avSak nebyli schopni
pfijmout jeho radu, kdyZz dochazelo na vzdavani se naboZensky ortodoxnich cinnosti.
Pokracovali v provadéni svych kazdodennich obradu, pfi urcitych pfilezitostech vykonavali
pudZi (bohosluzby a obrady) a nabizeli obéti bohGim, zvlasté kdyz touzili po splnéni urcitého
prani. Také odchazeli vykonavat pouté, aby ziskali duchovni zasluhy, nebo aby se tak ocistili
od svych hftich(.

Takovym lidem Bhagavan fikal: ,Neni tfeba provadét podobné cinnosti. Jen budte tisi.
Byt tichy predstavuje nejvétsi pout, kterou miZeme vykonat. Chcete navstivit Bendres?
Existuje snad vétSi poutni misto nez Arunacala? Arunacala je vice Himaldje. Je to Kailas
(pfibytek Sivy) sdm o sobé.“. Navzdory témto Bhagavanovym ujisténim pokracovali
stoupenci ve vykonavani pouti.

Ackoli se tu a tam stalo, Ze Bhagavan utrousil zlehCujici pozndmku na adresu duchovnich
praxi, vykondvanych z tradice, jako je napf. uctivani soSek bohu, prece nemél rad, kdyz
néjaky stoupenec takovou cinnost kritizoval. Pokud tak ucinil, Bhagavan ho nepodporoval.
Jednou se nékdo obratil na Bhagavdna s otdzkou: ,Neni to blahové zhotovovat idoly a uctivat
je, kdyz vime, Ze BUh je bez tvaru?“ Bhagavan na to odpovédél svym charakteristickym
zplGsobem: ,Je snad nékdo, kdo neuctivd idoly? Od prvniho ranniho probuzeni je kazdy bez
prestani zaméstnan uctivanim idold. Jak? Tim, Ze bere télo za skutecné, i kdyz je jen
mentalnim obrazem a zachazi se s nim, jako s chramovou sochou. Koupe ho, ¢eSe mu vlasy
a nékolikrat denné mu nabizi jidlo. Kdo m{ize utéct od tohoto zplsobu uctivani?“

E¢cammal, kterd byla jednou z nejvétSich Bhagavanovych stoupenct, uskutecnila jednou
pudZu za pouZiti 100.000 listd a s velkou hrdosti o tom referovala Bhagavdnovi. Ten vsak
poznamenal: ,,Namisto abyste tolikrat Stipala rostliny, bude lepsi, kdyz budete sama sebe
100.000 krat Stipat a provedete pudzZu timto zpUsobem.” Bhagavan citil, Ze takto provedena
pudZa byla necitlivym ¢inem, nebot zpUsobila zbyte¢né mnozstvi bolesti a poskozeni stromd,
na kterych listy rostly.

Bhagavan byl nékdy zcela Ihostejny k udalostem, které se kolem ného odehravaly, jindy
viak vykazoval pozoruhodny zdjem o malickosti kazdodenniho Zivota. Jednou velmi pecoval
o vever¢i mladé, které ztratilo matku, a jindy, kdyZz vypadlo vajicko z vrab¢iho hnizda, jej
Bhagavan vzal a staral se o néj, dokud se mladé nevylihlo. Pozdéji pak Stasten ptacatko
kazdému ukazoval. Zatimco vénoval zajem témto drobnostem, klidné a bez velkého zajmu
mohl odpovédét: ,Ach, skute¢né?“, kdyZz mu bylo sdéleno, Ze zemfrel urcity stoupenec, ktery
byl povazovan za jemu blizkého.

Kdyz se vazaly knihy nebo kdyZ se zhotovovala kredenc, Bhagavan peclivé dohlizel na
praci. Casto trapil lidi, ktefi ty véci zhotovovali, kdyZ trvat na tom, Ze viechny miry musi byt
s presnosti na milimetr. Stejny postoj mél k vareni v dsramu. Kuchaflim ddval podrobné



instrukce a vyZadoval, aby se bezpodminecné dodrzovaly. Aby se ujistil, Ze se pracuje podle
prikazu, ¢as od €asu, dohlizel na praci. Na druhé strané, kdyz se ztratila nebo rozbila néjaka
cenna véc, tak na takové oznameni vibec nereagoval.

Jednou pfinesl| jeden stoupenec drahocenny zvonec darem a postavil ho na stolek pred
Bhagavéna se slovy: ,,PFal bych si, aby Bhagavan pouZival tento zvonek k uréovani ¢asu.” Ctyfi
dny uplynuly a zvonek zahadné zmizel. Darce byl ztratou rozcilen, dostavil se pfed Bhagavana
a narikal. Bhagavan na stoupence nepromluvil, ale pozadal lidi kolem, aby se podivali, co se
se zvonkem stalo. Brzy se zjistilo, Ze blizky pfibuzny Bhagavana jej uzmul s tim, Ze si ho
ponechd. Bhagavan celou zalezitost ukoncil tim, kdyz rekl: ,,No, méli bychom byt radi, Zze ndm
umoznil sledovat ¢as aspon ty ¢tyfi dny.”

KdyZz se nékdy v dSramu nashromdidily davy lidi, sluhové nasilim zahanéli zastupy
silnymi dfevénymi tyCemi, i kdyZz mezi nimi byly Zeny. Vyznamni lidé bojovali o pravo sedét
v blizké pritomnosti Bhagavdna. Stavalo se, Ze novi navstévnici nebyli vpusténi do jidelny
a nebylo jim podano jidlo. Bhagavan si byl védom téchto véci, ale dival se na né bez zajmu
a nezasahoval. Bhagavan Cinil dojem, Ze je nad vSemi svétskymi vécmi, které se kolem ného
odehravaly. Vétsinou jsme pocitovali, Ze Bhagavan byl zcela nezticastnén na vétsiné ¢innosti,
které se v aSramu odehrdvaly. Nékdy se vSak stalo, Ze nasi pozornost namifil na néjaky mensi
nedostatek v dSramu a vedlo o tom dlouhy hovor.

Na Bhagavéana nikdy neudélaly Zadny dojem vymozZenosti, Uspéchy, povést ¢i pavod lidi,
ktefi ho navstévovali. Navstévnici mohli byt bohati, krasni nebo mit mimoradnou silu, slavu
sddhany a nejraznéjsi tapas (odrikani), to vSe nehralo pred Bhagavanem roli. | kdyZ tfebas
pfislo mnoho takovych lidi, ani nepozvedl zrak, aby se na né podival. Nékdy se i stalo, Ze kdyz
mu byli novi navstévnici prfedstaveni, Ze se jich ani nevSiml. Namisto toho se na nékoho
usmal a dotdzal se na jeho zdar. Nékdy se smal a byla na ném patrna velka laska k nékterym
stoupencim, ale jindy byl ke stejnym lidem zcela lhostejny. Kdyz pfisli navstévnici a ptali se,
sestoupil na jejich Uroven a odpovidal na kazdou, i hloupou otdzku, velmi trpélivé. Ale jindy
ani neotevrel Usta, kdyz stejnou otazku kladl nékdo jiny. Nékdo se tfeba zeptal: ,Bhagavane,
existuji jiné svéty?“ a Bhagavan odpovédél: , kdo je ten, kdo se pta?“ Ale kdyz polozil stejnou
otdzku druhy den nékdo jiny, pak tfeba podal vyklad o vyznamu smrti a detailné popsal jiné
svéty.

Bhagavan zpravidla prehlizel otazky, na které nechtél odpovidat, ale byly i vzacné
okamziky, kdy odpovidal zjevné velmi hnévivé. Jednou kdosi pfisel z Gunturu a zeptal se: ,Az
skondi tato kdlijuga (doba temna), co hodlate ucinit? Vstoupite do dZiva samddhi (jisty druh
individualni existence po odlozeni téla), nebo podrzite své télo v bézném samadhi?“ Tehdy
Bhagavan velmi rozzlobené odpovédél: ,Kdo jste? Pfisel jste, abyste mne zkousel? Jste
zpUsobily, abyste vyzkouSel mé schopnosti? Vypadnéte odtud!“ To fekl, vstal a vyhnal ho
z haly.

Reakce téch, kdo k Bhagavanovi prichazeli, byla rlizna. Néktefi okamzité vstoupili do
hluboké meditace, zatimco jini odesli, protoZe nic nepocitovali. Néktefi navstévnici se zacali
smat, jini plakat, nebo zacali hlasité kficet, Ze jsou hfiSni. Nékdy ho novi navstévnici zacali



vychvalovat nebo zacali recitovat verse, nékdy i spontanné ty, které jim samy pfisly na mysl.
Néktefi novi lidé k nému bézZeli s Gmyslem ho obejmout a jini zase pocitovali potéseni, kdyz
se mohli pred nim nescetnékrat pokorné polozit. Mnoho lidi se pokouselo dotknout jeho
nohou nebo je pfitlacit na oc¢i. Ne vSechny reakce vsak byvaly pfiznivé. Nékteti nahodni
navstévnici mu spilali nebo se mu posmivali. Pochybovali o jeho velikosti a zamérné se
vysmivali jeho instrukcim ¢i pfanim. Byli jini, ktefi zase pred nim zpivali, ale byli i taci, na
které jeho odpoutanost nezaplisobila a chtéli na ném, aby sestoupil ze svého piedestalu
a slouzil lidstvu. Vidél jsem i takové, ktefi zacali sami sebe tlouci a mit v jeho pfitomnosti
krece.

Bhagavan obycejné prehlizel extrémni formy chovani, pokud se v hale vyskytovaly.
Nékdy se stalo, kdyz byl navstévnik pfilis vzruseny, Ze se na néj chvili podival a on se pak
utisil. Byl jsem svédkem toho, jak se jedna Zena z Andhar Pradése, ktera byla zfejmé velmi
zaujata otdzkou Zenskych prav, postavila v hale a zacala na Bhagavana mluvit takovym
zplUsobem, jakoby prednasela na verejnosti: ,,Cely svét zachazi se Zenami velmi zle. A co vy,
zachazite s nimi také tak?“ Bhagavana to neobtéZovalo a ani se na ni nepodival. A tak Zena
pokracovala: ,,Ma Zena stravit svUj Zivot v kuchyni? Neméla by toho udélat vic, nez porodit
déti a vychovavat je? Copak neni nic, co by mély Zzeny délat?“" Bhagavan si jejiho vasnivého
proslovu nevéimal a stdle hledél do prostoru. Zena pak zacala pfimo kritizovat Bhagavana:
»,Copak je osvobozeni jen pro muze? | lidé jako vy strani muziim. Je joga a meditace urcena
jen pro muze?“ Jeji emociondlni vzruseni a Bhagavanova zjevna lhostejnost ji vehnaly slzy do
oc¢i. Bhagavan nakonec obratil svlij zkoumavy pohled na Zenu a zdalo se, Ze se pt3, proc ji to
celé tak vzruSuje. Zena, kterd byla zfejmé zvykld vasnivé mluvit na vefejnosti, pocala
najednou pod vytrvalym, bezeslovnhym pohledem Bhagavdna tat. Po néjaké chvili se ho
zeptala zajikavym hlasem a dalece méné arogantné: ,Bhagavane, neukazete cestu
k osvobozeni, kterd by byla vhodnad i pro zeny?“

Bhagavan dale drzel sv(j nepohnuty pohled a zeptal se: ,Co je osvobozeni?”

Touto otdzkou se Zena nakonec uklidnila a utiSila. lhned se posadila a prestala se
dotazovat a rfecnit. Na jednoduchou otdzku Bhagavdna ani neodpovédéla. Brzy na to odesla
z dsramu a uz se nikdy nevratila.

Navstévnici, ktefi byli dafednictvem dsramu odmitnuti, nékdy zasli pfimo za
Bhagavanem, aby si stéZovali. Za takovych okolnosti se stavalo, Ze naprosto nebral stiznost
na védomi. Nebo se stavalo, Ze fekl: ,Jakou tu ja mam pravomoc? Pokud se jidla tyce, jsem
tu také vydan na jejich milost, jestli mne vykazi z jidelny, tak musim jit pryc.“ Jindy vsak, kdyz
ho navstévnik poprosil o jidlo, tak nékoho zavolal a pokynul, aby navstévnik dostal nalezité
mnoZstvi jidla. U nékterych navstévnik ani necekal, az o jidlo poprosi. Zeptal se jich, zda-li
jedli, a pokud ne, fekl jim, aby zasli do jidelny, kde se naji.

Kdyz dsram zbohatnul, Bhagavan trval na tom, Ze nevkrodéi do jidelny dfive, ne budou
nakrmeni chudi lidé u brany, krdvy a ostatni zvifata, ktefi vSichni cekali na jidlo. Kdyz
Bhagavan zjistil, Ze se pro chudé pripravuje specialné zredény sambar (omacka), rozzlobil se
a trval na tom, aby jeho jidlo také polévali onim zfedénym sambarem. Tak zatidil, Ze mistni
chudina méla vidy dobré jidlo. Ba trval i na tom, aby sprava dsramu krmila kravy stejné



kvalitnimi iddlies (ryzové knedliky), jaké dostaval on sam. Vedeni dsramu s tim nesouhlasilo.
Jednali proti jeho prani a snaZili se své neuposlechnuti pfed nim skryt. Bhagavan byl tim
chovanim tak popuzen, Ze Uplné prestal do podobnych véci zasahovat. Nicméné vidy
projevoval hnévivy nesouhlas, pokud mu bylo v jidelné podano extra jidlo. | kdyz byl
nemocny, trval na tom, aby ovoce a mléko, které z divodu uzdraveni dostdval, bylo
rozdéleno v hale mezi pfitomné. Stejnym zplisobem chtél nakladat s lécivy, které dostaval.
Jeho postoj znél: ,,Je-li to dobré pro mne, je to také dobré pro kazdého jiného!“

Doslechl jsem se o jedné zabavné historce, kdy se Bhagavan pokousel |éCit vSechny
obyvatele dsramu. Udajné pry jednou pozadal stoupence, aby poZili ddvku pizmového oleje
jako projimadla. Muruganar, ktery snad uctival Bhagavdna nejvice ze vSech, odmitl tuto
davku pozfit. KdyZ se tato zprava donesla Bhagavdnovi, Bhagavan poznamenal: ,Kdyz ji
nechce vypit, co se da délat? Dejte tu ddvku mné.” Bhagavan pak tuto davku vypil spolu se
svoji. Dvojnasobna davka neméla zadny ucinek na Bhagavana, ale Muruganara brzy na to
prepadl takovy prlijem, Ze musel béhem nékolika hodin 10x na zachod.

Bhagavan nikdy nedovoloval navstévnikim, aby jej néjak specialné osSetfovali. Dokonce
se i stavalo, Ze nebyl ani pro rovnost mezi sebou a svymi stoupenci. Obcas fikal, Ze se ma se
stoupenci zachazet Iépe nez s nim samym. KdyZz se stalo, Zze Bhagavan zjistil, ze se se
stoupenci zachazi v jidelné nerovné, nebo Ze sam obdrzel néceho vic nez nékdo jiny, tak svou
nelibost daval najevo tim, Ze odmital urcité chody ze svého jidla. Jednou v poledne si
rozndasedi jidla vSimli, Ze Bhagavan odmitl pfijmout podmadsli. Dévarddza Mudaliar, ktery
v jidelné cCasto seddaval blizko Bhagavana, si toho také vSimnul a tak se Bhagavana zeptal:
»,Bhagavane, my vsichni plné jime, za to vy kdyz jite, tak pokazdé néco z jidla vynechate. Jak
se mUZeme dobre a spokojené najist, kdyz vidime, Ze jite méné nez my?“ Bhagavan na to
odpovédél: ,Rozndsedi jidla si nevsimaji, zda-li Bhagavan chce hodné nebo madlo jidla.
Vidycky davaji na list velkou porci. Ale jidlonosi¢i nejsou tak velkorysi k ostatnim
stoupencim.”. Kdyz se stalo, Ze Bhagavan vynechal urcity chod jidla, coz se stavalo, kdyz
zpozoroval, Ze nékdo nedostal stejné mnozstvi jako on nebo Ze nebyl néjakym zplsobem
nalezité obslouzZen, jidlonosic¢i dochazeli k zavéru, Ze si Bhagavan musel vSimnout néjaké
chyb pfi poddavani jidla. Zacalo se zkoumat a chyba se brzy nasla. Z Bangalore neddvno pfisla
jakdsi mladd Zena. Béhem jidla pozadala o vice omacky, ale jidlonosic¢i na to nereagovali
a misto toho ji nalili na list podmasli. Nékdy se také stalo, Ze nosici jidla neprojevovali pfilis
zajmu o navstévniky dsramu. Obcas to vypadalo, jakoby na né koukali svrchu. Bohati lidé a ti,
ktefi sedéli blizko Bhagavana, byli velmi peclivé obsluhovani, ale cizinci a lidé, ktefi sedéli od
Bhagavana daleko, byvali obsluhovani ponékud nedbale. Ackoli Bhagavan casto fikal
zaméstnanclm dsramu, Ze maji se stoupenci zachdazet, jakoby zachdzeli s nim a Ze maji
obsluhovat, jakoby obsluhovali jeho, pfece vénovali malou pozornost tomu, co fikal. A tak,
aby je naucil, jak si osvojit stejny postoj, Bhagavan se tu a tam zifekl néjakého chodu jidla,
aby tim pritahl jejich pozornost k tomuto hledisku jeho uceni.

Kdyz Bhagavan onemocnél, coz bylo néco, co se v poslednich letech dosti ¢asto stavalo,
stoupenci navrhovali nejriznéjsi druhy Iékl. Bhagavan to zpocatku vsechno odmital, ale
pokud bylo na ného naléhano, podvolil se a spolknul kazidy Iék, ktery mu byl podan,



a pokracoval pak v 1é¢bé po patficnou dobu. | kdyZz se v zavéru objevil na jeho pazi sarkom
(zhoubny nddor), ¢asto prohlasoval, Ze neni tfeba Zadnych |ék( nebo operaci, protoze
choroba odejde stejnym zplsobem, jakym pfrisla. Nicméné, i kdyz se takto vyslovil, ustoupil
pozadavkim stoupencl a polykal kazdy lék, ktery mu byl poddvan. Také svolil, aby jej Iékafi
Ctyrikrat operovali. Bhagavan se casto snazil 1ékim vyhnout, ale malokdy uspél, protoze
stoupenci byli nazoru, Ze by nepostupovali spravné, kdyby dovolili, aby jeho choroba nebyla
|écena. Nékdy v roce 1940 Bhagavan upadl a zplsobil si mensi zranéni. Mnozi chtéli zavolat
|ékare, ale Bhagavan to odmitnul. Vtom v hale jedna Zena propukla v plac. Bhagavan se ji
zeptal proc place. Odpovédéla, Ze proto, Zze nechce dovolit, aby byl zavolan |ékar. Bhagavan
si povzdechl a vzdal to slovy: ,,No tak dobfe. Zavolejte tedy |ékare, kdyZz chcete. Nemam
nejmensi svobodu.”

Jelikoz Bhagavan po mnoho let trpél revmatickymi bolestmi kolenou, sluhové masirovali
jeho kolena nejrGznéjsimi oleji, které stoupenci prinaseli. Nez Bhagavan vstal, vidy si
ponékud masiroval kolena. KdyZz mél nékdo namitky proti tomu, Ze si to musi sam délat,
fikaval: ,Nechte mne, abych také ziskal néjakou zasluhu, kdyZ si masiruji kolena. Copak vy
musite ziskdvat vSechny zasluhy jediné pro sebe?“ Kdyz konecné vstal, opiral se o hil
a pomalu a s bolestmi Sel ke dvefim. Stoupenci, kteti se na to divali, prozivali bolesti kazdého
kroku, ale Bhagavan odmital i pomoc svych sluhtll, kdyZz ho chtéli pazemi podpirat. | kdyz
tfeba upadl, trval na tom, aby se mu nepomadhalo se vstdvanim. Kdyz v zadvéreénych dnech
trpél sarkomem a podstoupil predtim nékolik operaci, jeho télo bylo tak zeslablé, Ze zvednuti
se z pohovky vyZadovalo od ného veliké usili. Ti, kdo byli kolem, byli svédky nesmirnych
bolesti, které musel snaset, a pak se jim stavalo, Ze pocitovali ve svych télech stejnou bolest.
Je moiné, Ze pravé z tohoto divodu se Bhagavan sam nelécil!l Nevyslovné blaho, které
Bhagavan prozival ve svém vysokém stavu realizace, bylo pro svét zfetelnym dobrodinim. Je
mozné, Ze bolesti, které tryznily jeho télo, proZival také pro blaho svéta. Je-li toto pravdou,
tak to mUzZe byt jedna z moZnosti vysvétleni, pro¢ se Bhagavan odmital sam |écit.

Pokud zastavame a pfijimame postoj, Ze vSechno, co Bhagavan ¢Cinil, bylo pro dobro
svych stoupencld, pak se mnou uvedené vzpominky nezdaji byt zvlastni nebo
nepochopitelné, jak by tomu na prvni pohled mohlo byt. Bhagavan stale vyzaroval plnost své
lasky. VSechny jeho skutky a slova i jeho vylevy hnévu byly projevy lasky, kterou k nam
pocitoval. VSechny jeho ¢iny smérovaly k pravému Ja — k Self. Tj. vyvéraly z jakéhosi skrytého
centra, ke kterému nikdo z nas nemél pfistup. Kdyz to vime, méli bychom se branit pokuseni
Bhagavdna néjak posuzovat, nebo vysvétlovat jeho chovani. Misto toho bychom se méli
podrobit a zbytek nechat na ném.



